W. F. Haug
Die Einiibung biirgetlicher Verkehrsformen bei Eulenspiegel

1. Die Fragestellung

Der oberdeutschen Fassung des Ulenspegel, deren gabe von 1515
bisher falschlich als Erstdruck galt, der auf der Wersetzung einer alteren
niederdeutschen Fassung beruht@, widerfuhr eine stirmische Aufnahme.
Die 96 Historien wurden nicht nur gelesen, sonderverschlungen. Die
Auflagen folgten ungewdhnlich rasch aufeinander, Barbeitung folgte
auf Bearbeitung, Imitation auf Imitation. Auch wenn in Deutschland um
1515 kaum jeder Zwanzigste lesen konnte, so hattele Lesekundigen doch
die Funktion von Multiplikatoren, denn es wurde sel viel vorgelesen und
daneben von den Zuhorern auch weiterhin mindlich tadiert.

Die Vorgeschichte der Druckfassung deutet erst re¢chdarauf hin, daf3
hier die Aufnahme eine ungewdhnlich aktive Rolle gplt. Als —wie ver-
mutet werden kann —der Stadtschreiber Hermann Bote (ca. 1450-1525)
war ,durch etlich Personen gebetten worden, daz icldise Historien und
Geschichtert ihn zulieb sol zesamenbringen und beschreiben, wierzeiten
ein behend listiger und durchtribener, eins Buren 8n --- waz er getriben
und gethon hat ..."S, als diese Bitte an den Autor gerichtet worden wada
waren die Berichte vom Treiben jenes behend-listige durchtriebenen
Bauernsohnes aus dem Braunschweigischen zum Teil Riaschon anderthalb
Jahrhunderte immer wieder erzahlt und weitererzahlt worden von Leuten,
die weder schreiben noch lesen konnten. Spater Ulflergen die Geschichten
von dem in diesem vielschichtigen und langwierigen,e.S. unliterarischen
Uberlieferungsprozeld zur literarischen Figur geformen Dill Ulenspegel.die
lokalen und sogar eine ganze Reihe von sprachlichgbrenzen. Die Nieder-
lander eigneten sich diese Figur an, aber auch dienglander und die Polen.
In Frankreich wurde sie auf eine Weise aufgenommergal? die literarische
Herkunft vergessen wurde: ,espiegle” ist zum allgerainen Begriff fir den
Schelmen geworden—,vif et malicieux sans méchanceté", umschreibt der
Littré die Bedeutung dieses Begriffs.

Hervorbringung und Aufnahme der Eulenspiegel-Gescluhten sind von
Anfang an unaufléslich miteinander verbunden. Deshiéd kann Eulenspiegel
mit gutem Grund als Volksheld aufgefal3t werden. Wo ferner so viele
Volker sich eine derartige Figur aneignen, da mufRtevas umfassend Histo-
risches zugrunde liegen. Was war es, das sich im Easpiegel wieder-
erkannte? Wo die Volker derart zugreifen, da tut sch ein Markt auf; und
wo sich ein Markt auftut, da n&hern sich die mehr der minder gebildeten
Schreiber — die Verleger nicht zu vergessen. Nicht um sie geles in der
folgenden Untersuchung, die in den Eulenspiegel ibr Botschaften ein-
packten —eder auch nur ihre Waren —, um bei denen, die fir dn Eulen-
spiegel bereits eingenommen waren, in dieser Verpamg . anzukommen.
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Nicht ihre Verwandlungen des Eulenspiegelstoffs imressieren im folgen-
den, sondern ,das Volk", seine unliterarische Spieglung in einem Stlck
Literatur. Eulenspiegel interessiert uns als Volksgstalt aus der Epoche
des burgerlichen Anfangs. Entscheidend flr diese §ur ist, daf sie weit
vor die Reformation und somit vor die frihburgerliche Revolution zurtick-
reicht, die in Deutschland im Grof3en Bauernkrieg imen k&mpferischen
Hohepunkt hatte 6. So vielschichtig dann die 96 Historien au&in kurtz-
weilig Lesen von Dil Ulenspiegeadind, so viel Zutat und Ausarbeitungin
ihnen im Vergleich zur alteren mundlichen Uberliefeung im Niederdeut-
schen bereits enthalten sein mag, so ist ihr Kernnd Zusammenhang — im
Gegensatz zum Faustus des Volksbuchs und erst reaiié¢s Puppenspiels —
gepragt von dieser Abkunft aus der vorrevolutionar@ Epoche der Ausbrei-
tung burgerlicher Beziehungen am Ausgang des Mittalters. Eulenspiegel
hat noch keine ,zwei Seelen in der Brust", auch keien Antagonisten von der
Art des Mephisto neben sich. Man sucht in seinen Bliorien vergebens nach
Spuren des religiosen Dualismus; auf3er den geseligftlichen Interessen-
gegensatzen gibt es keinen ,Ril3" durch diese Figusie denkt sich kein Jen-
seits, kennt weder Siinde noch Teufel und hat nochelkn Gewissen. Sie stirbt
nicht anders, alssiegelebt hat. Sie ist in sich (noch) unzerfallen.

Die Frage nach dieser Volksfigur stof3t also vor imie friheste Schicht
des Birgerlichen zu Beginn seiner europdaischen Dunsetzung zur gesell-
schaftlich herrschenden Gestalt. Die Untersuchungilfy einer Figur sozu-
sagen aus der ersten Generation des Birgers in Ghshte und Literatur,
genauer seiner plebejischen Erscheinungsform, in ddBourgeois und Prole-
tarier —die spateren Hauptgestalten der burgerlichen Gedsthaft —
gleichsam noch erst in Scheidung befindlich enthadt sind.

2. Eulenspiegel-Deutungen

Worin also hat Eulenspiegel sein Wesen?

Auf den ersten Blick scheint die Antwort nahezuliegn. Wesentlich sind
die ,Wortspielhistorien”, in denen Eulenspiegel mit der Taktik des Wort-
lichnehmens operiert. Aber beim zweiten Blick wirddie Sache wieder un-
klar. Aus zwei Grunden. Erstens wegen der Vielzahvon Geschichten, die
nicht auf dem Wértlichnehmen beruhen. Und zweitens, den ersteEin-
wand einmal beiseite geschoben, wegen der Vielzadr Deutungen, die
der Taktik des Wortlichnehmens gegeben worden sindClemens Lugowski
hat dieser Vielfalt der Deutungen die Theorie untdegt, mit Eulenspiegel
stehe es ahnlich wie mit dem Narren, der bis zu eem gewissen Grad ,ein
historisch neutrales Wesen" sei, ein Mensch, dessen historisch bestimmte
Struktur zerstoért sei. Daher ,ist der Narr historis ch heimatlos und kann
von einander sehr fremden Zeiten gleichmafig anerkent werden. Er ist
ein leeres Gefal3, in das die verschiedenen Zeitdwea verschiedenen Gehalte
fullen. So kann eine Figur ,ewig" werden'7. Entsprechend deutet Lugowski
das Wértlichnehmen als ein ,Herausreil3en" desWortesaus demSatzund
damit ,aus den Zusammenhéngen des lebendigen Spremfs”, in denen
allein die konkrete Bedeutung sich herstellt B. Daaus, dal® dieses ,Heraus-
reilBen” sich immer wiederholt, folgert Lugowski: ,Dieses Wesen ist nicht
mehr zeithaft, sondern zeitlos und unbewegt.... Ider Wiederholung .. .
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liegt ein Merkmal zeitlosen Seins . . .: es hande#ich nicht um inhaltlich
bestimmtes Sein, sondern um eine bestimmte WeisernvaVeltgegebenheit
Uberhaupt..." 2 —Diese Deutung kommt auf vermittelte, aufwendige
Weise zu dem Resultat ,ewigen”, wenn auch nur formi@n Wesens der
Figur. Mit weniger Umstanden kamen und kommen andes Autoren immer
wieder zur Auffassung vom ,ewigen Eulenspiegel”. Neh Barbara Kon-
neker hat im Eulenspiegel ,die zu allen Zeiten guige Wahrheit erstmals
konkrete Gestalt angenommen, dal3 das Lebendige altas ewig Wandel-
bare, nie Greifbare und Proteushafte notwendig undmmer mit dem Nor-
mativen, scheinbar Endgiltigen und Starren in Konfikt geréat und diesem,
auf die Dauer gesehen, den Sieg abgewinnt9, Entsprechend deutet Bar-
bara Kénneker auch das Wértlichnehmen, das sie ,Wawitz" nennt:
~Erstmals wurde in diesem Umkreis die Sprache gleitsam als Selbst-
zweck erfahren und gegen die zweckgebundene und dinrationalisierte
Welt des Burgertums ausgespielt."11 Einerseits das Irrationale gegen die
Zweckrationalitdt, verkorpere Eulenspiegel andrersds, ,wie es sonst nicht
mdglich war, die Idee des Einmaligen, Besonderen dnUnverwechsel-
baren, kurz, die Idee der Individualitat" in einer standisch durchregletnen-
tierten Gesellschaft12. Man sieht an solchen Deutungen, welche vom Wind
der Zeiten geschutzten Raume die Metaphysik in deliteraturwissenschaft
zum Unterschlupf gefunden hat. So wird Eulenspiegetur Figur der ,ewigen
Wabhrheit", dal3 menschliche Vernunft und Allgemeinhet am Irrationalen
und Besonderen scheitern muf3. ,Das ethische und iglése Selbstver-
standnis des Menschen", heil3t es bei Konneker werte,wird durch die
Schwéanke Eulenspiegels nicht angetastet. Dieses legw sich auf einer
Ebene, die sich seinem Zugriff entzieht. Er begntgsich damit, den Men-
schen zu demonstrieren, dal3 das Dasein keineswegshellig von der Ver-
nunft durchformt, sondern voller Spriinge, Willkirli chkeiten und Uber-
raschungen ist" usw. usf. In dieser Deutung bleibEulenspiegel .,.ewig” ein
Kirchendiener, der durch Erschitterung diesseitigerVernunftgewissenheit
auf die jenseitigen Wahrheiten vorbereitet 3. —Umstandsloser ,philo-
sophiert” Fritz Martini —stellvertretend fur viele andere zitiert -- in
seiner ,Deutschen Literaturgeschichte": ,Aber in diesen schalkhaften Pos-
sen birgt sich eine tiefe Weisheit, und sie spracius ihnen zu allen Zeiten.
Der ewige Widerspruch in allem Leben wird in Eulenpiegels Lachen zu
tiefsinniger Erfahrung; ein freier, unbéndiger Geist spielt kithn mit allér
Wirklichkeit, er entdeckt alle die Widerspriiche im taglichen Handeln und
Reden und widerlegt sie aus ihrer eignen Logik."14 Uberlassen wir die aus
ihrer eignen Logik widerlegten Widerspriiche ihrem \erdienten Schicksal.
Notieren wir nur noch, dal3 solche. Interpretationenewigen Wesens sich
fast wortwortlich wiederholen in der Sekundarliteratur zum Schwejks,

Soviel als Kostprobe von den unhistorischen Interpgtationen. Werfen
wir einen Blick auf ihr Gegenteil! Martini, durchaus eklektisch, hat auch
eine historische Deutung parat: ,Der unziinftige klene Handwerker bauer-
licher Abstammung spielt hier den reichen Zunftmeitern der Stadt bos-
hafte Possen, indem er alles falsch versteht odellzar wortlich " hrt." 16
Ahnlich die Brockhaus-Enzyklopadie: ,Die Schwéanke .. wollen die Uber-
legenheit des bauerlichen Mutterwitzes Uber das hbgeschraubte Selbst-
bewulR3tsein des stadtischen handwerklichen Zunftwese und gegenuber
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dem Dunkel der geistlichen und weltlichen Herren zgen." 17 Erismanns
.Geschichte der deutschen Literatur® drickt diese ®zialhistorische Inter-
pretation in winschenswerter Deutlichkeit aus: Eulaspiegels Streiche ,be-
ruhen auf Klassenhaf3". Angetan werden sie ,den Gelgchen, Herren und
Stadtern”, und sie reprasentieren ,die Rache des vachteten und auch
literarisch viel verspotteten Bauern" 18 —Aber jedem, der die Eulenspiegel-
Geschichten wirklich gelesen hat und nicht nur Ubersie schreibt, drangen
sich Einwadnde auf. Wie verhalt es sich mit den Geb&chten, in denen
Eulenspiegel Bauern verspottet, vor lachenden Staeitn verachtlich macht
und um ihr Gut bringt? Und wo er Zunftmeistern die Streiche spielt, da
sind es nicht nur die ,reichen Zunftmeister", sonden gelegentlich gerade
die Armsten. Obwohl in der Tat der Gegensatz MeisteGeselle (bzw.
.Knecht") 19 in fast einem Sechstel der Historien unmittelbar bstimmend
ist und in noch mehr Historien Eulenspiegel als Kater oder Verkaufer
von Waren irgendwelchen Handwerkern entgegentritt,fal3t doch keine
dieser Deutungen, die vom Klassencharakter der Euhspiegelgestalt in
den bisher referierten Weiser ausgehen, mehr alsren Teil der Geschichten
und an diesen womdglich nur einen Aspekt. Wolfgand.indow hat fest-
gestellt, dal3 ,in etwa 55" der 96 Historien von Euténspiegel ,Vertreter
der verschiedensten Zinfte seine Gegenspieler” sik?. Und er schliel3t
.-aus der Fulle der Handwerkerstreiche ... , dal3 esvohl zunachst diese
Berufsstande waren, die er ihres Ubertriebenen Seditbewul3tseins wegen
neckte und Uber deren strenges Zunftwesen er sichohl oft genug geéargert
hatte, wenn er als Bohnha®®a sein Auskommen suchen wollte." Aber Lin-
dow sieht auch die andern Historien, in denen Eulespiegel der Antagonist
von Adligen, Klerikern oder Bauern ist. Und nun kam man an seinem red-
lichen und wohlfundierten Text beobachten, wie derAusweg aus solchen
Widerspriichen des Materials in eine Philosophie fiden Hausgebrauch fihrt:
LAber es ist nie in erster Linie der Stand, den Eutnspiegel zum Ziel seines
Spottes macht, sondern es ist stets eine bestimmerhaltensweise eines
einzelnen gegenuber den realen Ordnungen, die blogellt und angepran-
gert wird. Den hochmutigen Burger, den geizigen B&er, den egoistischen
Fleischer, den boshaften Apotheker, den protzendeBader, den eingebil-
deten, hochnasigen Weinzapfer verlacht er und enthat dadurch ihre per-
sonlichen Defekte. Zu der grobianischen, derben Higrkeit tritt so mehr
oder weniger bewul3t die erzieherische Wirkung descBwankes, und durch
das Gelachter wird eine gewisse Weisheit sichtbadie sich hinter der vor-
gegebenen alltéaglichen Wirklichkeit verbirgt." 21 Nicht die ,realen Ord-
nungen”, also die gesellschaftlichen Verhaltnissesondern die ,personlichen
Defekte" eines einzelnen der Anstol3 fur erzieherises Einwirken in
der Maske grobianischer Heiterkeit?

Umgekehrt scheint eher ein Schuh daraus zu werdeidans Hagen Hilde-
brandt versuchte in einer interessanten Analyse, di' sozialhistorische mit
rollentheoretischen Argumenten kombiniert, das Gegateil darzulegen.
Eulenspiegel geheesdarum, die ,gesellschaftliche Hierarchie" zu entlaven
und aufzukindigen. Die Vielzahl der Berufe und 6koomischen Charakter-
masken, in denen Eulenspiegel zweifellos auftrittsowie die Vielfaltigkeit
seiner ,Tatorte" sollen nach Hildebrandt ,vor allem zeigen, dal3 sich seine
Taktik Gberall anwenden lal3t und nicht untrennbar mit diesem einen, im
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modernen Sinn als ,Einzelpersonlichkeit” verstandesn Individuum Till
verbunden ist. Er ist vielmehr als Individuum Exempel fir andere in ahn-
lichen Verhaltnissen, und darum geht eine Analyseeter Geschichten, die
einen ,Charakter' Eulenspiegels hypostasiert, vondischen Voraussetzun-
gen aus." % Hildebrandt geht stattdessen von der Rollenhaftigkit und
Konventionalitdt der gesellschaftlichen Verhdltnisse aus. Der 6konomische
Antagonismus von Meistern und Gesellen, frihbirgeither Vorlaufer des
Gegensatzes von Kapital und Lohnarbeit, wird von Hdebrandt in der
Art der spatbirgerlichen Soziologie als ,Rollenspif aufgefal3t. Entspre-
chend deutet er auch die Taktik des WortlichnehmensSie beruhe auf der
Sprengung des zum Rollenspiel gehdrenden Interaldnsschemas” durch
..freies” Erzeugen individueller Bedeutungen fir ot ausgesprochenen
Worte" 2. — Die Rollentheorie erlaubt es aber nicht, die &nomischen
Formen bestimmter Produktionsverhaltnisse und das drch sie ,Form-
bestimmte” (z. B. Verwertungsprozel3 und Arbeitsproel3) auseinander-
zuhalten. So faf3t auch Hildebrandt den Sprachzusamenhang, in dem
Eulenspiegel seine Wesenskraft entfaltet, nur diffst In der Kirzelsprache,
die fur die Produktionssphare nach der Seite des kikret nutzlichen
Charakters der Arbeit typisch ist, meint er unmittelbar ,den stummen
Zwang der o6konomischen Verhaltnisse" am Werk zu se’. Und
wahr-scheinlich weil der Ausdruck — der ein unausge&iesenes Marx-Zitat
dar-stellt — den Begriff ,stumm"” enthalt, spricht er gar von
.tendenzieller Sprachlosigkeit der Arbeitsanweisungn”, als ob nicht gerade
in der Produktionssphare der Handwerker noch das sherste Verhaltnis zum
objektiven Prozel3 und zu den* Sachen hétte.

Hildebrandt spiirt zu Recht, dal der Ubergang von de alten ,gemiit-
lichen Knechtschaftsverhaltnissen” zum Klassengegsatz mit seinem Thema
zu tun hat, weil die Kommunikationsformen der ,Gemitlichkeit" noch
lange ,Uberhéangen”, wenn das Grundverhdltnis der Méster zu den Gesellen
schon das des Klassenantagonismus ist, aber er vexgndiesen Aspekt nicht
rein herauszuarbeiten. ,Das Rollenspiel Meister Kneht ist Teil der gesell-
schaftlichen Hierarchie ... ; es lal3t privaten Intepretationen (Bedurf-
nissen) keinen Raum", schreibt er und deutet somitinterschwellig Eulen-
spiegel als die Verkorperung des Privaten gegen d&gesellschaftliche. Aber
ist nicht die Kapitalmacht erst recht Privatmacht? Und ist die Arbeit nicht
vielmehr werdende gesellschaftliche Macht? So wirdtulenspiegel zum
Kritiker des ,hierarchischen Rollenspiels” und dem diesem entsprechenden
Sprachzustand. Er wolle in seinen Streichen zeigerpdald es keine Garantie
dafur gibt", vom andern verstanden zu werden". So &3t auch Hilde-
brandts Interpretation durchs konkrete Gesellschaftiche hindurch in die
dinne Luft philosophischer Allgemeinheiten. Eulensjggel als Kritischer
Theoretiker und negativer Sprachkritiker, der ,einen Reflexionsprozel3 in
Gang" setzt 26 — aber welchen? ,Demonstration durch Handeln ist ain
Verfahren; auch ihm steht eine neue Sprache nicheur Verfigung." 27
Dafur ist er einer, der seine ,Interaktions,partner ... entlarvt” 28 indem er
sie dazu bringt, ,mit Wut und Gewaltandrohung" zu r eagieren—und zwar
.sie", ,die andern" in ihrer Allgemeinheit, wie es ,die Sprache"
schlechthin ist, was Eulenspiegel kritisiert. Hildérandt endet mit der
pessimistisch-ahistorischen Feststellung, die eiganze spatburgerliche
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Weltanschauung in nuce enthalt, die ,Denunziation dr Gewalt" sei ,seit
Eulenspiegel nicht leichter geworden'zs.

Hildebrandts Interpretationen sind in einer Hinsicht vergleichbar mit
so vielen anderen Interpretationen, denen er sonstiderspricht: er ver-
geistigt Eulenspiegel. Was immer dieser tut—von vorneherein wird unter-
stellt, es deute auf das Ganz Anders des Bestehendeerfolge eine sublime,
negativ-kritische lehrhafte Tendenz. So wird das Ngative der Eulenspiegel-
figur durch Hypostasierung zur reinen Negativitdt in ein Positives, Vor-
bildliches umgeschont. Klaus Heinrich hat der Zweidutigkeit des Eulen-
spiegels Rechnung getragen, indem er ihr Negativesifnimmt, aber gleich-
wohl im Positiven aufhebt. ,Eulenspiegel war kein armloser Mann. Er
war ein Zyniker, vielleicht ein Verbrecher so wie leute Genet, boshaft und
geistreich, verschlagen ohne die Sicherungen des ¥3deus im Hintergrund.
Es sieht aus, als ob er die verrat, die ihm glaube\ber er war kein ,Ver-
rater’, denn er verrat nicht die Menschen, sonderrdas Selbstzerstorerische
ihres Tuns. Er war ein Wahrheitssucher oder (mit den wunderschénen
Wort, das Gunther Anders wieder zu Ehren gebracht ht) ein Menschen-
freund." 30 Seine Technik sei ,die uralte der Verfremdung, dievon Brecht
mit diesem Namen benannt und zur Technik eines datesllenden Erkennens
in der entfremdeten Gesellschaft gemacht worden i8t31 Es geht also weder
um das Ewigmenschliche noch um einen Klassenstandpkt, sondern um
erkennendes Darstellen entfremdeter gesellschafther Verhaltnisse. Aber
Klaus Heinrich bezieht sich vorwiegend auf die albesonders bedeutungs-
voll herausgehobenen Historien (namlich die 4. undlie 25. Historie), bei
denen es Eulenspiegel nicht um materiellen Vortegjeht und bei denen er
auch nicht nur zerstorerische Streiche vertbt; sodan bezieht er sich vor
allem auf solche Geschichten, in denen das Zerstéische des verubten
Streichs aus dem Woértlichnehmen eines Auftrags de@pfers resultierte.
So deutet er Eulenspiegel als den, der die Dialektvon Opfer- und Tater-
sein aufdeckt, anstatt Opfer und Tater auseinanderzdividieren32. Aber
das Entfremdete der Gesellschaft droht in dem Mal3eu verschwimmen,
in dem nicht die konkreten Zusammenhange analysiertverden, sondern
unvermittelt zu den Bedeutungen Ubergegangen wird.

Wenn im folgenden versucht wird, etwas naher auf da Material der
Eulenspiegel-Historien einzugehen, so nicht in emst Linie, um einmal
mehr den bisherigen Deutungen eine konkurrierende reégegenzusetzen.
Sondern es soll gleichsam der ,Unterbau” verstarktwerden, auf dem jede
verallgemeinernde Deutung sich begriinden kénnen muflnd da die vor-
liegenden Notizen der Faszination des Volkes durckine historisch-lite-
rarische Gestalt aus der Phase der Herausbildung ddurgerlichen Gesell-
schaft gelten, kann es nicht unzuléssig sein, siainter Ausklammerung
vieler wichtiger philologischer und motivgeschichticher Fragen dem er-
zahlten Inhalt zuzuwenden. Im Ergebnis wird zu priuen sein, ob es
maoglich ist, nicht nur eine allgemeine Deutung deEulenspiegel-Figur
auf ein festeres Fundament zu stellen, sondern audh bezug auf die
Eulenspiegel-Historien die Diskussion einiger Strdragen der Volksbuch-
forschung mit zusatzlichen Argumenten zu versehergarunter die Frage
nach Bedingungen und Elementen der Konstitution diger Art von Lite-
ratur, sowie nach ihrem Stilisierungs- und Integratonsprinzip, das die
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Anfugung und Anverwandlung von Wanderanekdoten anden Eulen-
spiegel, der dadurch zur literarischen Figur wird, erklaren kénnte.

3. Eulenspiegels Genesis

Bevor wir die Geschichten zur Eulenspiegel-Geneslsetrachten, missen
wir einen Blick auf die sozial-6konomischen Formemund Gehalte werfen,
die von strukturierender Bedeutung fur die Historien sind33. Sofort springt
ins Auge, dal die Interpretationen vom Eulenspiegeals dem ,Gesellen
gegen die Meister" durchaus etwas fur sich haben. ik beachtlicher Block
von 15 der 94 Historien (eine 42. Historie fehlt irder Ausgabe von 1515,
und als 96. Hist. wird nur die Inschrift auf dem Grabstein wiedergegeben)
zeigt Eulenspiegel alsHandwerkergesellenfast immer . mit zwei, mog-
licherweise drei unklaren Ausnahmen in Produktionsweigen, die mit
der Herstellung alltaglicher Konsumguter oder Diendleistungen (Barbier)
befaldt sind (Backer, Bierbrauer, Barbier, Schuster,Schneider, Kirschner;
Schreiner, Schmied; Gerber, Wollenweber). Aber nochmehr Geschichtén
zeigen ihn alsKaufer von Waren oder Dienstleistungen, namlich rund 20,
davon die Halfte als Wirtshausgast. Ein weiterer Bick von ca. 8 Geschich-
ten zeigt Eulenspiegel alsverkaufer. Hinzu kommen 7 Geschichten, in
denen er als ,Wissensverkaufer", als ,Intellektueler" (Arzt, Prediger usw.)
auf den Markt geht. In weiteren 10 Geschichten iser Bediensteterbei
Adel oder Klerus. In 11 Historien geht es um Symbadlandlungen von allen-
falls mittelbar 6konomischer Form. Ein beachtlicher Block enthélt Rache-
streiche, alsoHeimzahlungen(diese Rubrik tberschneidet sich besonders
mit andern Rubriken). Dann gibt es einigeStreiche,die weder in bestimm-
ter 6konomischer Form noch mit erkennbarem Motiv ocer irgendeiner
tieferen Bedeutung vertibt werden. In einer weiterenGruppe von Ge-
schichten ist er einfach—ohne Dazwischentreten von Ware oder Geld-
Gast, einmal Gast,geber” (der es so richtet, dal’3 er nichts geben muf3).
Schlie3lich gibt es die Gruppe der Erdffnungs- unddie der Beschliel3ungs-
geschichten, die — auf plebejisch-komischem Niveau — von
~,wundersamen Vorzeichen" bzw. ,Zeichen und Wundern" berichten.

Auf den ersten Blick erscheint Eulenspiegel mithinin mannigfachen
O0konomischen Rollen und Charaktermasken, und jedenterpretation, die
auf einseitiger Zuordnung zu nur einer dieser Charatermasken beruht,
scheidet aus. Eine Einengung ergibt sich, wenn wirei einer zweiten Durch-
sicht feststellen, in welchen 6konomischen Rollennd Charaktermasken
Eulenspiegelnicht auftritt. Er tritt jedenfalls nicht auf in einer der Masken
des Grundbesitzers oder des Kapitalbesitzers im Sie des Kommandos
Uber fremde lebendige Arbeit. Er ist Schuldner, abe nie Glaubiger. Er
bringt es allenfalls bis zu einem flichtigen Warenkpital, das ihn in die
okonomische Charaktermaske des Warenverkaufers sdpfen laRt. Aber
nie halt er Geld als Kapital fest. Er erhalt — man&mal mehr schlecht,
manchmal mehr recht—sein Leben damit. Um einen letzten Typus von
Aneignung bzw. Besitzwechsel zu erwédhnen: einfachddiebstahl ohne die
Vermittlung bestimmter 6konomischer Formen (Betrugin den Formen der
Ware-Geld-Beziehungen) kommt nicht vor. Dagegen zeher, wo immer
es sich machen laf3t, als Parasit, sei es bei wohtlemderen Blrgern, sei es
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im Gefolge von Klerus oder Adel. Die Geschichten lzeugen, daf es sich
nicht oft machen laRt. Fassen wir das Ergebnis dies ersten fliichtigen
Durchsicht zusammen: Eulenspiegel tragt abwechselndie Charakter-
masken von Kaufer und Verkaufer. Wo er Knecht oderDiener ist, egal ob
beim Handwerk oder beim Adel bzw. Klerus, liegt derAkzent zumeist auf
dem Arbeitsvertrag und dem Streit um seine Auslegug, d. h. auch hier ist
die Maske des Verkaufers immer latent: des Verkaufs der eignen Arbeits-
kraft. Wenige Geschichten zeigen Eulenspiegel beiapsitarem Konsum
oder, wie die der Kindheit und des Alters, in einenfamilidren oder sonst
gemeinschaftlichen Versorgungszusammenhang. Kurz:ig groRe Mehrheit
der Geschichten zeigt ihn in « Ware-Geld-Beziehungebzw. in den dadurch
hervorgebrachten Verkehrsformen sich bewegen. Abebewegt er sich
nicht haufig betriigerischin diesen Formen? Zweifellos tut er das, aber das
andert nichts daran, dal3 er sichin diesen Formen bewegt undn diesen
O0konomischen Charaktermaskesten andern gegenubertritt.

Die ersten zehn Geschichten haben in funf Paaren ze zweien die
Herkunft und das Werden Eulenspiegels zum Inhalt. A der elften Historie
ist Till fertig und hat keine Geschichte mehr. DieEntstehungsgeschichten
enthalten mehr oder weniger deutlich abwechselnd ®e Niederlage Eulen-
spiegels und dann seine Revanche (passiv erfahrene3rauma und Ein-
holung des Traumas durch aktive Wiederholung). Zuest trankt ,die Gesell-
schaft" dem jungen Till ein, ,was los ist"; dann zahlt er heim. Er ist ein
heller Kopf und lernt schnell.

Er stammt von verarmten Bauern ab. Der Vater starbfriih. ,,Also ward
die Mutter arm. Und Ulenspiegel wolt kein Handtwerd lernen und was
da bei sechzehn Jar alt und dumelte sich und lernihancherlei Geckerei."
(2. H.) Warum Till kein Handwerk lernen will, wird nicht gesagt. Er
lernt Seiltanzen. Die Mutter verbietet es ihm, drol mit Prigel. Nun kommt
die erste deutliche Sequenz von Niederlage und Hemahlen. Als er Uber
der Saale balanciert, schneidet die Mutter das Sedurch. Eulenspiegel fallt
ins Wasser und wird zum Gespdtt (3. H.)Das Heimzahlen:Unter dem
Vorwand, uber die Saale auf dem Seil Kunststiicke veufiihren, lockt er
das Volk zusammen und lal3t sich von jedem Bauernjgen einen Schuh
geben. Vom Seil wirft er einfach die Schuhe hinabJung und Alt stirzen
darauf. ,Der ein sprach: ,Diser Schuh ist mein!', &r ander sprach: ,Du
lugest, er ist mein!" und fielen also einander in dz Har und begunden
sich einander ze schlagen.” Er entfesselt als allgeines Aufeinanderschlagen
das Gegeneinander des Mein und Dein der Privateiggimer (4. H.).

Die nachsten beiden Geschichten berichten die Heraforderung durch
die Not der Besitzlosigkeit und die Antwort in Gestlt der ersten Brot-
beschaffung durch Mundraub in Form eines Scheinkaud. Tills Weigerung,
ein Handwerk zu lernen, a3t keinen andern Weg offe (5. u. 6. H.). -
Das folgende Geschichtenpaar gibt einen sozialgesdtlichen Hinweis.
Im Dorf gab es ,ein Gewonhet: Welcher HuRBwirt ein $hwein schlug, so
gingen der Nachburen Kinder in das Hul3 und assen dain Suppen oder
Brei, daz heisset daz Weckbrot." Wir erkennen darinein Relikt des ur-
sprunglichen Gemeinwesens. Dieser Rest steht im Gegatz zum Privat-
eigentum. Dessen leidenschaftliche Personifikatiotritt in Gestalt des Gei-
zigen auf. Im Dorf gibt es einen reichen Bauern ,ud der waz so karg an

ARGUMENT-SONDERBAND AS 3



12 Wolfgang Fritz Haug

seiner Kost und dorfft doch den Kindern das Weckbrd nit versagen”. Er
Uberlegt sich einen Streich, der die besondere Deltik hat, durch ein Zuviel
des Guten das Gut in Zukunft zu sparen. Er zwingt nt Rutenhieben die
Dorfkinder, die zum Weckbrot gekommen sind, sich andiesem zu uber-
fressen. ,Unnd darnach wolt keiner meer gon in dekargen Manf3 Huf3,
das Weckbrot oder die Metzelsuppen essen(7. H.) Eulenspiegel zahlt es
dem kargen Mann heim mit dem Streich, denWilhelm Bsch in Max und
Moritz ibernommen hat. Er nimmt zwanzig oder mehr Raden, verknotet sie
jeweils zwei zu zwei Uber Kreuz und bindet an jede&nde einen Bissen Brot.
Diese Kdder legt er fur die Hihner des Geizigen ausMit Brot ward es ihm
eingetrankt, mit Brot zahlt er es heim. Nicht von hm ging der erste Streich
aus. Er ist zunachst nur der, der Heimzahlen lern{8. H.).
Jene siebente Historie zeigt eine der letzten soéidschen Einrichtungen der
urspringlichen Dorfgemeinschaft in ihrer Zersetzung Dieser Rest, der hier
zersetzt wird, beleuchtet die bestehenden Verhéltase. Sie beruhen auf der
Negation des Gemeinwesens. Jetzt heild3t Jeder furcki Inmitten der
weiterexistierenden feudalen Ausbeutung sind die Wa-Geld-Beziehungen
losgelassen. Wer keinen (oder nicht gentgend) Grubdsitz hat, der mul3
Tauschwert geben, wenn er von andern etwas habenliwi

Einige der Eulenspiegelgeschichten stammen aus Sters ,Pfaff Amis".
Diesem liegt der entsprechende Vorgang auf seiteresl Kleinadels zugrunde.
Die feudale ,Milte", ein Unterhaltanspruch, der den Rittern zugute kam,
wurde ebenso zersetzt im Zuge der Umwandlung von Eedaleigentum in
Privateigentum. Der Pfaff Amis greift zu allen mdgichen Mitteln des
Betrugs vor allem zu solchen Mitteln, die ihm seinkirchlicher Stand
anbietet , um Geld und Gut anzueignen, das es ihmrlaubt, sein grol3-
zlugiges Haus der Gastfreundschaft aufrechtzuerhalte Der unliterarische
Weg, der den kleinen Rittern offenblieb, soweit sienicht zu unselbstandigen
Hofleuten herabsinken wollten (wenn sich tUberhaupeine Moglichkeit dazu
bot), war der Raub. Die nachsten beiden Geschichtefilhren vor, wie
Eulenspiegel den Raub erfahrt. Die neunte Geschicaterzahlt, wie er von
zuhause fortkommt. Er wird gestohlen. Vielmehr: derimmenstock, in dem er
seinen Suff von einer Kirchweih ausschlafen wolltewird in der Nacht
gestohlen. Die beiden Diebe nehmen den schwersteveil sie denken, es sei
am meisten Honig darin. Eulenspiegel bringt auf diebekannte Weise den
Uberall latenten Gegensatz zwischen den beiden Defb zum Ausbruch. Sie
verlieren sich, aufeinander einschlagend, in der N&ht. —Durch Raub von
zuhause fortgekommen, verdingt sich Eulenspiegel ider zehnten Geschichte
bei einem Raubritter. Es folgt der erste Wortwitz. Sein Herr tragt ihm
einmal in einem Anfall von Galgenhumor auf, bei jeér. Gelegenheit in den
Hennep (Hanf) zu scheil3en (weil der Strick, der denRauber zugedacht ist,
aus Hanf gedreht wird). Eulenspiegel erfahrt das gealttatige und vom
Strick bedrohte Leben des Raubritters. ,Der .. . Juncker reit mit Ulenspiegel
hin und har in vil Stat und halff rouben, stelen urd nemen als sein Gewonheit
waz." Bei nachster Gelegenheit scheil3t Eulenspiegedtatt in den Hennep,
seinem Herrn in den Sennep (Senf) ,und entlieff ihnvon der Burg und kam nit
wider." (10. H.)*

Die Welt, in die Eulenspiegel entlauft und in der esein Wesen treiben
wird, ist die Welt der Ware-Geld-Beziehungert®. Hinfort wird Eulen-
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spiegel nie mehr mit Gewalt etwas aneignefé, Waffen sind ihm wesens-
fremd. Die Aneignungsform, die er einzig bedienen wd, ist die auf wech-
selseitiger Freiwilligkeit von Tauschpartnern oder von Freigiebigkeit
beruhende. Freigiebigkeit wird in einer Welt, die von der Alternative
.Fressen oder Gefressenwerden" beherrscht « ist, Ken, weil der Freigiebige
aufgefressen wird. Das allgemeine Gesetz ist dah€ias des Tauschs. Die
klassische Formulierung des Gesetzes dieser Aneigrgsform gibt Marx:

,Die Waren sind Dinge und daher widerstandslos gegeden Menschen.
Wenn sie nicht willig, kann er Gewalt brauchen, inandren Worten, sie
nehmen. Um diese Dinge als Waren aufeinander zu hehn, missen die
Warenhuter sich zueinander als Person verhalten, den Willen in jenen
Dingen haust, so dalR der eine nur mit dem Willen deandren, also jeder
nur vermittelst eines, beiden gemeinsamen Willens&k sich die fremde Ware
aneignet, indem er die eigne verdulRert. Sie musseith daher wechselseitig
als Privateigentimer anerkennen. Dies Rechtsverhdlis, dessen Form der
Vertrag ist, ob nun legal entwickelt oder nicht, i$ ein Willensverhéltnis,
worin sich das 6konomische Verhéltnis widerspiegelt

Wo Eulenspiegel betrtigt, wird er das fast immer irden Formen tun, die dem
Tausch entspringen. Wo er keine reelle Ware zu bieh hat, die den andern
zur Hergabe seiner Ware bewegen kann, blendet er dch den Scheinvon
Ware und Geld. Zunachst willigt dann der andre in cen Besitzwechsel ein,
und Eulenspiegel nutzt die Zeit, die das Durchschan des Scheins braucht,
zur Flucht.

4. Eulenspiegel als Meister des Tauschvertrags

Die Eulenspiegel-Geschichten widerspiegeln nicht mfiach die Sozial-
geschichte. Die wirkliche Geschichte des Ubergangeom Feudalismus zur
burgerlichen Gesellschaft verlauft sehr viel widerpruchlicher, als sich vom
Eulenspiegel her erschlieBen lieRe. Die Ware-GeldeBiehungen, in denen
Eulenspiegel sich bewegt, sind sozusagen standignv@Gewaltbeziehungen
eingerahmt, und die Front wogt hin und her. Ein Lelensalter nach Er-
scheinen des Erstdrucks wird die Warenzirkulation n Deutschland wieder
zurickgedrangt sein. Auf dem Buchermarkt wird es zwieinhalb Jahr-
hunderte brauchen, bis das Niveau von 1500 wiederreicht ist. Wenn in
den vorliegenden Notizen von ,neuen Sozialbeziehurg" usw. die Rede
ist, dann bleibt die reale Widersprichlichkeit ihres Durchsetzungsprozesses
ausgeklammert. Die Eulenspiegel-Gestalt bewegt sidn einem Raum, der
durch diese Ausklammerung charakterisiert ist. Dasunterscheidet sie von
vielerart picaresken Helden.

Till Eulenspiegels Historien fuhren durch eine Welt in der die Produkte
bereits Waren sind. Mitunter hilft Till nach, damit sie es werden, wie in
der 38. .Historie von dem Pfaffen, der sein Pferd e@m Herzog nicht ver-
kaufen wollte, der es ihm andrerseits nicht mit Gewlt nehmen konnte,
»,wann daz Gericht waz under dem Rad von Brunschwick -- und die
Abschirmung ihrer Ware-Geld-Beziehungen gegen aul3&konomische
Gewalt war das ureigenste Interesse der Stadte —.illT wird gerade die
emotionale Bindung, die den Pfarrer davon abhélt, sin Pferd zu verkaufen,
als die Kraft gegen ihn einsetzen, die ihn in der A eines inneren Zwangs-
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mittels zur Preisgabe veranlassen wird. Aul3er dem fEerd hatte der Pfarrer
auch noch ,gar ein schon Kellnerin” und hatte ,alle beide lieb, das Pferd
sowohl als die Magd". Till beichtet ihm ein angebiches Verhaltnis mit
dieser seiner Magd, worauf der Pfarrer sie verprugk. Till droht ihm mit
Anzeige dieses Bruchs des Beichtgeheimnisses, wearnihm das Pferd nicht
gibt. Am Ende verliert der Pfarrer beide Gegenstane seiner Liebe, das
Pferd und die Magd, die ihm die Prugel nicht verzdit und ihm entlauft —auf
den Arbeitsmarkt. Die Geschichte ist so bosartig vei dialektisch.

In der Regel bedarf es in Eulenspiegels Welt diesesufwands nicht. Der
Tendenz nach ist alles kauflich und ist jeder Mendt aller andern Menschen
Gegner beim universellen Gerangel um legale Ubervtwilung des andern.
Gerade weil es auf das Legale—d. h. auf das Vertragsrecht, wie es der
wechselseitigen Anerkennung von Privateigentumern rgspringt —
an-kommt, ist nicht Gewalt, sondern List von Bedeuing. Daher ware es ganz
falsch, die Eulenspiegel-Geschichten umstandslos salsozialkritisch zu
deuten. Gewil3, standig kommen welche zu Schaden uridigt dem Schaden
aulRer dem Spott auch die voéllige Verlassenheit desnzelnen, fur den aul3er
ihm keiner sorgt. Und ebenso gewil3 sind die Geschien erzahlt in der
Perspektive von Leuten, die ,gegen" diese Schademsten sind. Aber sie
sind es (noch lange) nicht so, dal3 sie gegen dase$gind, sondern sie ver-
suchen eben standig, den Schwarzen Peter andern mszhieben. Gewil} ist
die neue Freiheit furchterlich doppeldeutig, bedeutt fir viele die bekannte
.Freiheit zum Verhungern", bestenfalls die ,Freiheit, die eigne
Arbeitskraft zu verkaufen". Aber diese neuen Sozidbeziehungen bringen
trotz der Ungesichertheit fur Millionen die RAume a1 ungeheurer Betati-
gung. Eine bisher in dieser Qualitdt und erst rechtQuantitdt ungekannte
Art von Subjektivitdt und Rationalitat wird mdoglich . Der privat-indi-
viduellen Klugheit winkt der Vorteil Daher wird ihr Gegenteil zum grof3en
Thema. Unklugheit, Unerfahrenheit, Leichtglaubigket, ja einfach Gite
usw. werden die schwachen Stellen, an denen die Wberteilung durch
Gewieftere ansetzt. Universelles Mif3trauen wird zumGebot der neuen
Lvernunft'. \Wer traut ein'm Wolf auf weiter Heid | Und einem Jud bei
seinem Eid, / Ein'm Kramer auch bei sein'm Gewissen/ Der wird von
ihnen all'n beschissen.3” Und wer, mit dem ich in Tauschbeziehungen
trete, ist kein ,Jud", keine ,Krdmerseele"? Viele der Eulenspiegel-Historien
handeln vom Lehrgeld, das millionenfach bezahlt waten ist. Wehe dem
Warenhtter, der auch nur einen Augenblick vergil3t,seine Ware zu behiten!

Eulenspiegel personifiziert unter diesen Verhéltnisen nichts Besonderes, er
verhalt sich nur besondersden Verhaltnissen entsprechenér ist als diese
Personifikation auch nicht fertig geboren. Das belgen nicht nur die zehn
Einfuhrungsgeschichten, sondern Eulenspiegel wird on den Verhéaltnissen
immer wieder zu dem gemacht, was er ist. Er ist adls andere als einmalig.
Immer wieder, bevor er der ,Eulenspiegel” ist, ister selber das Opfer fremder
.Eulenspiegelei". So etwa in der 66. Historie, in dr Eulenspiegel von einem
Pfeifendreher zum Essen eingeladen wird, ,wenn erdmmen kann", dann
aber das Haus verriegelt findet, also nicht kommerkann. In der zweiten
Halfte der Geschichte dreht Eulenspiegel den Spiedn. —In der 45. Historie
nimmt ein Schuster —auf Vorschlag seines Gesellent—den Auftrag
Eulenspiegelswoértlich und spickt ihm die Schuhe mit Speck,
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wie man einen Braten spickt. Die allgemeine Moral e Verhaltnisse spricht
Eulenspiegel in der 22. Historie aus, wo er zum ,Henspiegel" dadurch
~wird", dafd ihm das Essen — also die Naturalform ds Hauptteils
seines Lohns — vorenthalten wird: ,Warzu jederman Recht hat, das nimpt
man ihm gern." Eulenspiegel — ein schelmenhafter Brder des Michael
Kolhas — ist der, der an seinem ,Recht" durch List festhalt; wenn schon
Recht genommen wird, so will er wenigstens der. Nemende sein mit
keiner andern Waffe als List und Zungenfertigkeit.

Jeder gegen jeden, heil3t auch: Jeder ist unter dies Bedingungen mehr
oder weniger ein Eulenspiegel. In der 67. Historiaevird Eulenspiegel das
Opfer des Opfers eines Pfaffen, zu dessen parasigin Anhang er gerade
gehort. Der Pfaff redet einem alten Bauernpaar, daseit finfzig Jahren
verheiratet ist, ein, es musse sich nochmal trauelassen. Er will ans Hoch-
zeitsessen und an die Gebuhren. Zum Essen bringt er a. den Eulenspiegel
mit. Der verliert eine Ledertasche. Das alte Bauenweib hat sie heimlich
an sich genommen und sich darauf gesetzt. Gefragbb sie etwas von der
Tasche wisse, sagte die alte Frau: ,,,Ja, Frind, meiner Hochzeit uberkam
ich eine ruhe Desch, die hab ich noch und sitz dafy ist es die?' ,Oho, daz
ist lang’, sprach Ulenspiegel, ,da du nun ein Brautvarest, das muss von-
néten nun eine alte rostige Desch sein ..."" So KEulenspiegel dem Trick,
von dem er mitzehrte, zum Opfer, und ,wie schalckh&tiger und listig er
was, so ward er dennocht von der alten Birin geaffund muft seiner
Deschen entberen.—Die 40. Historie spielt in einem rauhen Winter ,,und
fiel ein deure Zeit darzu, also daz vil Dienstknechledig giengen". Der
Hunger zwingt Eulenspiegel, sich in dieser durch Twung, Arbeitslosigkeit
und Eiseskalte bedingten Notsituation jeder Bedingug eines ,Arbeitgebers”
zu unterwerfen. Er versucht es bei einem Schmied. dd wollte ihn aufgrund
der Teuerung nicht einstellen. ,Da bat Ulenspiegetien Schmid, daz er ihm
zu arbeiten geb, er wolte thun, waz er wolt, und s&n, waz er ihm geb."
Der Schmied hetzt ihn in der Arbeit von frihmorgensbis zur Mittagszeit;
dann fuhrte er ihn auf den Hof zum Abort und sagtezu ihm: ,Seh hin,
du sprichest, du woéllest essen, waz ich wil, uff d@aich dir zu arbeiten geb.
uUnd dis mag niemanns essen, daz i3 du nun alles"nd ging selber ins
Haus und al} zu Mittag. Eulenspiegel sagt sich: ,Dinast dich verrent und
hast daz vil ander Liten gethon. Mit dem Mald wirt dr wider gemessen."
Aber er schwort sich, er wollte es dem Schmied ,beten und solt er bitt
an Knu im Schne louffen”. Als er fruhmorgens geweck wird, um loszu-
arbeiten, wahrend der Besitzer noch schlaft, nimmter seinerseits eine
Arbeitsanweisung ,wortlich" und ruiniert zur Rache die Produktionsmittel.
Dann macht er sich durch die Kalte davon—Wenn es in dieser Geschichte
heil3t, ,mit dem Mal} wurt dir wider gemessen”, so nu deshalb, weil es
das allgemeine 6konomische Mal3, d. h. Gesetz, ist) dem alle und alles
unter den neuen Bedingungen gemessen werden.

Die Dialektik von wechselseitigen Ubervorteilungswsuchen macht jeden
zum Klugen und zum Dummen. Auch wer der Dumme istyersuchte der
Klugere zu sein und den andern fur dumm zu verkaufa. Eulenspiegel ist
der, der mit Erfolg versucht, stets der zu sein, deam besten lacht, weil er
zuletzt lacht.

(12)
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Eulenspiegels 6konomische Devise wird in der 31. storie formuliert: ,,...
da gedacht er, waz er treiben solt, dass er gut udéim mit Mussiggon..."
In der Art des arbeitslosen Einkommens der Eigentimr von
Grol3grundbesitz oder von Kapital will er im Mussiggang seinen Unterhalt
erwerben. Wie er das versucht, unterscheidet ihn vom Dieb, vom Beer
und von den Besitzenden. Seine ,Schalckheit” ist dlurch bestimmt, daf3
er sein 6konomisches Ziel durch virtuose Handhabungler neuen Ver-
kehrsformen der Zirkulationssphare zu erreichen vesteht. Gerade deshalb
entzieht er seinem Konzept in dessen Vollzug rege#ifiig die Voraussetzung.
Denn er hinterlaRt eine Erfahrung. Daher enden so iele Geschichten
damit, dalR er sich davon macht und nicht wieder zuiickkehrt. ,Also ging
es an demselben End mit ihm zu, das er sich mit Maggon nit mer triwt
zu ernaren und waz doch guter Dinge von Jugend uffwesen und Geits
gnug uberkumen mit allerlei Gukeispiel." Bevor man eine lehrhafte Ten-
denz seiner Geschichten hervorhebt, sollte man dieinfache Tatsache
wirdigen, dal3 seine Streiche sein Mittel sind, zu €d zu kommen. Sie
sind zunéachst sein Geschaft. Wenn er in der 24. Hwmie, die in den gerei-
nigten Ausgaben weggelassen ist, im Wettkampf mitesin Hofnarren des
polnischen Konigs, um einen Preis von zwanzig Guldeund eine neue Ein-
kleidung, so weit geht, seine eigene Scheile zuegsdann sollte man das
Ekelerregende dieser Art von Erwerbstétigkeit nicht dadurch beschonigen,
dall man die zwanzig Gulden und das neue Kleid au3excht a3t und an
ihre Stelle das hohere Prinzip setzt, Eulenspiegdlabe durch diese seine
Tat ,seine Verachtung des Hofnarrenseins" ausgedrid 38. Was in Wirk-
lichkeit die tiefere Bedeutung in dieser Geschichtenthalt, ist die Formel
der Wette mit dem Hofnarren: ,Welcher die abentirlichste Narrei thut,
daz ihm der andre nit nach thut." Nun beginnt einewahre Verfolgungs-
jagd durch alle Kinste und Witze, deren die beiderKonkurrenten fahig
waren. ,Und waz des Kunigs Narr thet, daz thett ihm Ulenspiegel als
nach, und waz Ulenspiegel thet, daz tet ihm derselbarr auch nach.”
Der Sieger muld etwas finden, was ihm der andere rhit nachmacht—aus
welchen Grinden auch immer. Eulenspiegel siegt nitlals der bessere Akro-
bat oder Unterhalter, sondern als der schamlosere Usleger des/Nettvertrags.

Die Kontrahenten eines Tausch- oder Kaufvertrags hadeln aus freien
Stucken bis zu dem Punkt, wo sie zainem beiden gemeinsamen Willensakt
kommen. Ob sie ihn schriftlich und also auch untershriftlich oder mind-
lich und durch Handschlag oder mit einem Schluck Wm abschliel3en, tut
nichts zur Sache. Jetzt wird die Abmachung jedenfds bindend.Im Han-
delsrecht der frihburgerlichen Epoche liegt daher ach der Akzent nicht
auf der Beschaffenheit der Ware, sondern auf der de Vertrags bzw.
seines Zustandekommens. Nur fir Rechtsmangel hattger Verk&aufer zu
haften (also wenn die Ware z. B. gestohlen war). [F Sachméangelhaftete
der Verkaufer nicht, wenn der Kéufer die Sache angeommen hatte." Die
kategorisch einscharfende Maxime des Handelns hiel3Augen auf oder
Beutel auf." 3 Man sollte erganzen: Hiite deine Zunge! Denn jetavird, —
nachdem rechtlich von der Sache abgesehen werden fuder Vertrag
wichtig. Dieser existiert aber nicht als Geist, soern als Buchstabe.
Eulenspiegels Kinste setzen zum groRBen Teil beirSprachkérper von
Tausch-, Kauf- oder Wettvertrdgenan, die im wesentlichen von
gemeinsamer Struk-
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tur sind. Er ist ein meisterlicher Wortverdreher, plebejisches Gegenstiick
des Rechtsverdrehers. Von hierher erschlie3en sicHie vielen ,Wortspiel-
historien”. Seinen Vertragskinsten verdankt er nichh nur immer wieder sein
Einkommen, sondern auch das Uberleben, nachdem &5§. Historie) vom Rat
der Stadt Lubeck nach Anzeige eines Weinhandlers muTode verurteilt worden
ist. Am Tag der Hinrichtung kommt es zur Unruhe in der Stadt, das ganze
Volk ist auf den Stralen ,und daz merer Teil guntenihm, daz er ledig
wirde". Der Rat war sich seiner Sache bei dem Todesteil zwar auch nicht
sicher gewesen, aber ganz sicher war er sich in deWorsatz, auf keinen
Fall dem Druck der Stral3e nachzugeben. Eulenspiegeéittet sich eine letzte
Gnade aus. Hier sein Vertragsangebot: ,Er wolt sieveder umb Leib noch
Leben bitten oder umb Gelt oder Gut", sondern um ewvas, ,daz der eerlich
Rat von Lubeck leichtig thun kund an eins PfeningsKosten". Der Rat
stimmt zu unter der Bedingung, ,daz er nit bitten wolt uf3 den Articklen, als
er vor erzalet hat". Bei der Abstimmung des Rats sglte es eine Rolle, dal
einige seiner Mitglieder neugierig waren: ,Und ihr waren etwan mancher,
die verlangt ser, waz er bitten wolt . . ."

Eulenspiegel verlangt — im Prinzip nicht anders alsbei seiner Wette mit
dem polnischen Hofnarren — etwas, das zwar keinenPfennig kosten
wirde, jedoch als ,nit ziemliche Bitt" empfunden weaden muf3te. ,lhr

eerlichen Herren von Lubeck”, redete Eulenspiegel @& regierenden
Vertreter des GroRR3burgertums an, ,so lhr mir gelobt haben, so bitt ich
Euch darum und ist mein Bit: Wann ich nun gehangenbin, daz dann der
Weinzapfer woll kommen all Morgen, 3 Tag lang, derSchenck zu dem
ersten, der Greibenschinder darnach und mich kissemmit dem Mind

nuchtern in den Arf3." Die Ratsherren spuckten aus ud sagten, die Bitte
sei unziemlich. Darauf beschwor Eulenspiegel sie féntlich bei dem
Vertrag: ,lch halt den eerlichen Rat zu Libeck so redlich, er woll mir

halten, daz er mir zugesagt hat mit Hand und Mund." Dem Druck der
Volksmassen hatten sie nicht nachgegeben, aber d&sufvertragswesen
war ihre ureigenste Sache. Also lielen sie ihn fream Austausch gegen
Nichterflllung seiner Bitte.

Augen auf oder Beutel auf—das einmal mit Hand und Mund Zugesagte
mufd gehalten werden. Wer unbedacht handelt, hat da®lachsehen. Un-
bedacht handeln kann vieles heif3en. Eulenspiegeltiger, der um seines
Vorteils —manchmal auch nur um ihres Nachteils—willen die
andern zu unbedachtem Handeln bzw. Handel verleitet Seinen
Ansatzpunkt bilden alle moglichen Bestimmungsgrindeles freien Willens der
Privateigentimer. Einen Ansatzpunkt bildet die Ersteinung der Ware, ihr
auf die sinnliche Erkenntnis wirkendes  Gebrauchsweversprechen. Er
konstruiert Attrappen, in der Substanz falsch oder widerwartig, aber mit
verlockender Oberflache. Ausgerechnet der Kirschnennung verkauft er eine
Katze als Hasen: er hat sie in ein Hasenfell eingéht. Den erwahnten
Weinhandler betrog er mit einem Trick, der sich aud bei Hans Clawert
findet40: er vertauschte wirklichen Wein gegen den Anscheinvon Wein,
bestehend aus Wasser in einer genau gleichen Kanr{g7. H.). Zweimal
racht er Verletzungen seines eignen Privateigentumdurch Fremde mit Hilfe
von Attrappen: schdone Wiurste aus stinkenden Kadaver (37. H.), ein
.hupscher Apffel", ausgehohlt und ,vol Fliegen oder Mucken" gestopft,
gebraten und ,uBwendig mit Imber bezettelt" (86. H). Die Geldgier des
Pfaffen, der
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gekommen ist, ihm die letzte Olung zu geben und seiTestament zu
machen, . legt er dadurch herein, dal3 er, einen Tdprsollscheilt und den
Kot oberflachlich mit Miinzen bedeckt*!. Eulenspiegel sagt dem Pfaffen, er
solle sich bedienen, doch nicht zu tief greifen .(92. H.). Nicht ich betrog
euch, sondern eure Geldgier, wird Eulenspiegel zinm sagen.

Die Dialektik des Tauschprinzips bringt die schrofsten Gegensatze zu-
sammen. Wenn sie weil3, was gespielt wird, zerfaljede Begehrlichkeit in
sich selbst. Der Tausch setzt bisher ungekannte Fheit und flhrt bestandig
die attraktivsten Gegenstande in Reichweite. Aber i@ Starke, die freie
Subijektivitat, ist auch die Schwéche. Wem auf diese Weg eine Kraft zu-
wachst, dem schwindet auch eine. So ist jeder Tauskt dialektisch in sich
strukturiert, wie das Marchenmotiv von den drei Winschen és ausein-
anderlegt. Die Unklugen brauchen dort immer den zwien und den
dritten Wunsch, um die zerstorerischen Folgen der Hillung des ersten
zu beseitigen. Am 'Schlul} ist die Negation wiedereagiert, auch sind
die Marchenhelden kliger, aber genau so arm. WesseWare von einem
andern verlangt wird, der hat bei diesem praktischeinen Wunsch frei.
Seine Ware bewéahrt sich als Tauschwert. Ihr Tauschert wachst ihm
als Wesenskraft Gber den andern zu. Wenn ein Gegemmsch geauf3ert und
vom andern erfullt wird, erlischt diese Wesenskraft In dieser Dialektik
bewegt sich Eulenspiegel wie der Fisch im Wasserjlerdings bleibt auch
ihm das Negative nicht erspart. Die Historien zeigeihn als den, der letztlich
immer wieder die Situation meistert, dal3 er das Taschprinzip auf eine
ihm vorteilhafte Weise wirken la3t, indem er die Bstimmungsgriinde des
freien Willens seiner Kontrahenten auf eine Weise wechtlegt, die sie
unvorsichtige Winsche aufRern lal3t. Die mogliche zstdrerische Macht
dieser Verbindung von freiem Willen und Tauschprinzp wird in anderem
Zusammenhang personifiziert als Mephisto, standigeBegleiter des unter-
nehmenden Subjekts, der die Winsche erfullt und dair die Rechnung
prasentiert. Der Vertrag zwischen Faust und Mephish ist ein Kaufvertrag,
bei dem die Seele Fausts als Zahlungsmittel fungterEulenspiegel ist die
Behendigkeit und Wortgewandtheit der Bewegung zwidten den Polen des
Tauschvertrags. Er entzieht sich jeder Festlegundeswegen zeigen ihn auch
seine Historien abwechselnd in allen 6konomischenh@raktermasken, die der
einfachen Warenzirkulation angehoren. Er nimmt die gegensatzlichen
Standpunkte nacheinander ein. Er ist das Subjekt, @ sich um seiner
Selbsterhaltung als Subjekt willen nie festlegen $sen will, sondern standig
die andern zu objektivieren bestrebt ist. Deutlicheals die andern erkennt er
die Harte und Kalte der neuen Sozialbeziehungen, @i vom Tauschgesetz
freigesetzt worden sind. Desto ungestimer nimmt edie Chance der Sub-
jektivitat, der formalen Autonomie, wahr. Obwohl nur das Notigste be-
sitzend und oft nicht einmal das, setzt er seine Asmkennung als freier
Privateigentimer standig aufs Neue durch. Als der aradoxe Fall des
besitzlosen Privateigentimers ist er der plebejiseh Birger von unbrech-
barem Biurgerstolz, pfeifend auf alle Kricken vermentlich jenseitiger Tro-
stungen, sich jedem Knechtschaftsverhaltnis immerwds Neue entziehend.

Naturlich leidet er unter der Kalte, die der Zersektung der Gemeinschafts-
beziehungen entsprungen ist. Er versucht nicht zueatten, was nicht zu
retten ist, sondern beschleunigt die Auflosung. Ulrall kommt unter den
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zerbrechenden Fassaden der uberlieferten Reste vdBemeinschaftlichkeit die
Geldgier hervor, selbst bei der eignen Mutter. Er géhrt sich ,privatisiert",
ob er will oder nicht, aber jetzt will er es und maht sich zum atomistischen
Individuum. Es widerstiinde und widersprache ihm vonGrund auf, sich von
den Verhéltnissen entmiindigen, entsubjektivieren zuassen. Seine Subjek-
tivitat 1aldt er sich nicht nehmen. Lieber personifziert er den kalten Geist
der Ware-Geld-Beziehungen—ohne sich freilich je anders als nur vermit-
telnd auf den Tauschwertstandpunkt zu stellen. Niéélt er Geld als Geld
fest. Es ist fur ihn stets nur das VerschwindendeYermittelnde mit der
Bestimmung, sich in GenuB3mittel aufzuldsen. Aber deTauschwertstand-
punkt lal3t sich nicht folgenlos bestandig einnehmenAuch geniel3end ist
Eulenspiegel standig auf der Hut. Jede Art von Ger®, die ihn mit andern
dauerhaft verbinden wirde, meidet er. Er geht keineBindungen ein, weder
freundschaftliche noch sexuelle. Er nimmt keine Fra und zeugt kein Kind.
Nie revanchiert er sich positiv, wenn ihn jemand ha mitzehren lassen.
Aber er racht sich bése, wenn man ihm die Einladungorenthalt.

Wie verhélt er sich, wenn er sich durch einen Arbdsvertrag binden muf3?
Folgt er einem Kaufer seiner Arbeitskraft in die Weakstatt, so verwandelt er
sie alsbald durch sein Wortlichnehmen des Arbeitsvgags, dann der
Anordnungen, in eine Sphare der ins Endlose verlamgten Ver-
tragsverhandlung bzw. des endlosen Auslegungsstrseit Dabei ist er stets
bedacht, einen mehr oder weniger soliden Schein foraler (dem Sprach-
korper des Vertrags entsprechender) Unangreifbarkdizu wahren. Er handelt
als der personifizierte Gehorsam. In dieser Hinsichweist er verbliuffende
Ahnlichkeit mit dem Schwejk auf. ,Welcher thut, das man ihn heif3t, der
wirt nit geschlagen”, sagt er (43. H.). Allerdings— was hatte man ihn
geheillen? Dem Anordnenden dreht er — wie jedem Kordghenten im
Tauschvertrag — das Wort im Munde herum. Scheinheif beklagt er sich
angesichts einer der umwerfenden Folgen seines bwstblichen Gehorsams:
,ISt es nit ein grose Plag, ich thun alles, was mamich heisset, noch kann
nienen Danck verdienen." (47. H.) Im Anschlul3 an dise Bemerkung legt
ihm dieselbe Historie eine AuRRerung in den Mund, di in ihrer Allgemeinheit
vereinzelt dasteht, indem sie einen Klassensinn d&mern |aRt:
thaten ihr Gesind halber das, das man sie hiel3, slef3en sich begnigen.”
Was waére, wenn alle sich verhielten wie er?

Seine Arbeitsscheu wére weder verallgemeinerbar, b entspringt sie
dem seinerzeit in Herausbildung befindlichen Arbeierstandpunkt. Aber
seine Streiche in der Produktionssphére zeigen dab&r hinaus einen
enormen Sinn fur Ausbeutung, fir Klassenantagonismsi auch schon in
wenig entfalteter Form. Er stellt sie vor allem dam an, wenn er in sinnlich
unmittelbar wahrnehmbarer Weise fur andere arbeiten soll: namlich
immer dann, wenn der Meister trinken, beten oder sklafen — vom
Standpunkt der Arbeit kurz: feiern — geht, wahrend der Knecht
Eulenspiegel arbeiten soll. Ubel spielt er z. B. ®m Schuhmacher mit,
einer gemutlichen Haut, ,der gieng vil lieber uff dn Marckt schleichen,
wann daz er arbeit, und hiel3 Ulenspiegel zuschneidé (43. H.). Sowie er
nicht unmittelbar der Mitarbeiter des Meisters ist, also aul3erhalb
unmittelbarer Kooperation, streikt er zwar nicht im abstrakten Sinn,
sondern leistet konkret schadliche Arbeit, Arbeit &s solche zwar aber
sein Fleif3 macht
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dem Arbeitgeber Kummer. Daneben ficht er gnadenlosden sekundaren
Konflikt aus, der den Knecht gegen den privilegieren Knecht setzt. Eulenspiegel
tritt in dieser Maske als der Knecht auf, der Lohnabeiter, der seine Interessen
scharfstens vertritt. Den Inhalt der Konflikte bild et zwar der Klassengegensatz,
aber die Form des Auskampfens bleibt absolut indiduell. Auf3erdem vertritt
Eulenspiegel als Lohnarbeiter sein Interesse auf @ Weise, die dem
Verhaltnis der Lohnarbeit immer wieder den Boden etzieht. Er stellt sich dar
als die Arbeitskraft vor ihrer historischen Disziplinierung durch das
Kapitalverhaltnis. Erst recht ist daher noch keineSolidarisierung in Sicht. Wenn
alle taten, was er tut, das ergdbe (noch langdleinen Sinn. Seine Art, die
Werkstatt in eine Verlangerung der Zirkulationssphae zu verwandeln, wirft
ihn immer wieder mehr oder weniger postwendend auf den Arbeitsmarkt
zurick —vielmehr Uberhaupt auf den Markt.

Dem o6konomischen Inhalt nach ist er reaktiondr—ohne das dazu
erforderliche Eigentum und die darauf beruhende Gewé will er wie Adel und
Klerus im ,Muassiggon" seinen Lebensunterhalt finden Aber jedes
Parasitentum, das nicht auf &ufRReren Zwangsmitteln é&ruht, basiert auf
inneren, oder der Parasit verendet, weil er nicht rahr ans Mehrprodukt
herankommt. Innerhalb der Ware-Geld-Beziehungen sid es der ungleiche
Tausch, der Scheinkauf oder Scheinverkauf, die Anghung fremden Produkts
ohne EntauRerung eignen Produkts ermdglichen. IndemEulenspiegel die
Verkehrsformen der Ware-Geld-Beziehungen ausspieltijst er in der Zeit
ihrer Ausbreitung trotz des reaktionaren Inhalts erorm progressiv. Obwohl
besitzlos, will er die birgerlichen Formen, die ja auch formal fur alle
gleichermal3en offen stehen und die gerade auf die &l kommen, ausfillen.
Gerade wo er andere damit hereinlegt, breitet er @&ise Formen und die
dazugehorigen Erfahrungen aus. Oft handelt er so geniber den Bauern,
die sich noch ungelenkig in den Ware-Geld-Beziehueg bewegenZum Beispiel
nutzt er es aus, dal3 eine Baurin mit der Form desRfandes", also einer Form
der Kreditsicherung, noch nicht vertraut ist. In der 36. Historie versucht
er, einer Baurin auf dem Markt ihre Huhner abzuschwatzen. Sein erster Trick
belteht darin, daR er sich als der Schreiber derAbtissin ausgibt; er klopft
sozusagen auf den Busch, ob die Baurin ihreschwache Stelle in Gestalt
devoter Beziehungen zum Klerus hatte. Aberder Streich geht vorbei, die
Baurin reagiert mit Witz und Klassenbewulf3tsein. ,Man Vater hat mich gelert,
ich sol von denen nut kouffen noch ihnverkouffen oder zu Borg geben, vor
denen man sich muf3 neigen oder digugel (Kappe) ab mul3 ziehen." Schon der
Vater hat entsprechende Erfahrungen gemacht und al¥erhaltensanweisung an
die Tochter weitergegeben.In dieser Hinsicht st6f3t Eulenspiegel mithin auf
Markterfahrungen, die bereits zwei Generationen alt sind. Sein né&chster
Versuch spielt entwickeltere 6konomische Formen geg seine Kontrahentin aus,
die offenbar von Klerikalem nicht von der korrekten Tauschform abzubringen war.
.Fraw”, spricht er sie an, ,es war nitt gut, daz all Kouflit also waren." Er
nimmt ihre Waren und bietet ihr eine davon im ,Tausch" als Pfand fur die
ubrigen, bis er wiederkomme zu bezahlen und das Pfand aussgken. Sie willigt
ein, nimmt ihren eigenen Hahn und gibt ihre Huhner ,dafir". Die Moral heif3t:
.Da geschahe ihr eben, als die under Zeiten ihr D allergnawest woéllen
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versorgen, bescheissen zuzeiten allererst~ Genau diejenigen aber, die im
Rahmen der Ware-Geld-Beziehungen ,ihr Ding allergnavest wollen versorgen”,
die Abgebruhten, aufs Geld Erpichten, mitunter auchgerade die kalten, gierigen
Typen, ziehen Eulenspiegel an. Die ,milden" dagegeitieht er, wie er in der 21.
Historie erklart. Ein ,milder Wirt" ist zu meiden, denn ,der achtet seines
Gutes nit", trinkt gern und kommt daher als ,Gemeinschafft" neuen Typs,
~-da war auch Geltt bei zu gewinnen", fur Eulenspiegl nicht infrage. Die ,Milte",
eine selbstverstandliche, der Orientierung auf Gelauchswerte und
Bedarfsdeckung entspringende Freigiebigkeit, ist ae vorburgerliche Tugend.
Wer sie in der Zeit der neuen Geldgier noch aufrdaerhalt, der verarmt und
erntet von Eulenspiegel obendrein noch den Spott.

Nicht nur zum Schein kauft und verkauft Eulenspiegé sondern er verkauft
auch Schein in Form von unterhaltender Dienstleistng. Eine Reihe von
Historien zeigen ihn als eine & ,Hofmann" (15. H.), der fir Abwechslung,
fur ,Abentlr" zu sorgen hat (23. H.), wie er ja audh schon im Wettkampf mit
dem polnischen Hofnarren auftrat (24. H.). In der énzigen explizit ,politischen”
Geschichte, der 63. Historie, . gibt er sich vor de Bischof von Trier als
.Brillenmacher" aus, der arbeitslos sei, weil alleGrof3en des Reichs ,nun zur
Zeit durch die Finger sehen, waz Recht ist, daz zdeite von Geltgaben sich
ursacht", wodurch sie keine Brillen bendtigen. Diess Auftreten war von
Eulenspiegel einstudiert in der richtigen Berechnug, ins Gefolge des
Machtigen aufgenommen zu werden. Fur Geld spielt Hanspiegel auch
bestimmten Leuten, gegen die er an sich nichts hatreiche. So verkauft er z.
B. in der 78. Historie einigen Kaufleuten, die eitWirt der Feigheit geziehen hatte,
eine Rache.

Gelegentlich verkauft er auch einen Trick als Trick dessen sich der Kaufer
seinerseits bedienen kann. In der 87. Historie wirdulenspiegel vom Bischof
von Bremen als Unterhaltungslieferant ausgehaltenund allezeit richt er ihm
ein schimpflich (lustiges) Abentur zu, das der Bidwff lacht und hielt ihm sein
Pferd kostfrei". Eulenspiegel stellt sich, als ob refromm geworden sei. Er tut,
als ginge er in die Kirche zum Beten, worlber der Bchoff sich schier totlachen
konnte. Heimlich geht Eulenspiegel auf den Markt zueiner Topfersfrau, der
bezahlte er ihre ganze Ware ,und vertrug sich mit hr", d. h. schlof3 einen
Kaufvertrag mit ihr, dal? sie die ganze Ware in Schidven schlagen sollte, wenn
er ihr dazu das Zeichengdbe. Dem Bischof gegentbgibt er sich weiterhin als
Bekehrter, schlie3lich verheil3t er ihm als eine ArtZeichen, er kdnne die
Topfersfrau ,mit stillen Worten" —also in der Art des Gebets—,darzu
bringen, daz sie uffston sol und sohemen ein Stecken und die irdern Haffen
selber entzweischlagen.” Der Bischof erwiderte: ,Da list mich wol zu sehen”,
aber ,er wolt mit ihm wetten umb 30 Gulden, die Frav that daz nit." Auf das
vereinbarte Zeichen zerschlagt die Frau ihre—bzw. Eulenspiegels—Ware,
und dieser kassiert die 30 Gulden, woflr er allerdigs den Trick mitverkaufen
mufl3. Der Bischof wendet den Trick sogleich gegenise Ritter und andere
wohlhabende Untergebenen an. Auf diese Weise bringr 16 Ochsen im Wert
von 4 Gulden das Stuck zusammen, die Aktion wachstich aus zu einer
wahren Vergnigungssteuer, an der die Besteuerten dilich keine Freude
haben konnen. ,Der Kouff het sie allsamen beriwen'. -- Auch
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diese Geschichte zeigt die Eulenspiegelei als ekette, in der Eulenspiegel
nur ein Glied unter andern darstellt.

Die Lehren, die Eulenspiegel hinterlaRt, sind nictd als die Erinnerungsspur
seiner Selbsterhaltung. Daher kann ,es, wie oft bearkt und wahrscheinlich
viel zu tief gedeutet worden ist, keine Distanz zwthen seinem Handeln und
seiner Lehre geben. Er lebt exemplarisch, bzw. lehdurchs Beispiel. An ihm
konnen die andern sehen, wie man es machen muf3. Villom werden sie
hereingelegt und erfahren also, wie man hereingelegierden kann. Sie
erfahren es nicht als Lehre, sondern werden ebenfslaccht und einfach
hereingelegt. Das Belehren ist daher nie als unmétbarer Zweck
Eulenspiegels zu behandeln. Er badet ,es", namlictlas, in Tauschformen
zivilisierte Wolfsgesetz der Verhaltnisse, selberws; oder er fugt ,es"
andern zu. Obwohl der grof3te Wortakrobat in der Wet seiner Geschichten,
spricht er nie dartber.Fur eine Lehre hat er keine Worte. Was er in der 90
Historie, auf dem Sterbebett liegend, zu seiner Mugr sagt, die in der
Hoffnung, Geld zu erben, herbeigeeilt ist und damizum erstenmal seit
den Kindheitshistorien wieder auftaucht, klingt zwa irgendwie
distributionssozialistisch, hat aber in allem tbrigen keinen realen Anhalt:
.Liebe Mutter, wer da nit hat, dem sol man geben, od der etwas hat, dem
sol man etwas nemen." Es ist wahr, dal3 er mit seine&Kiinsten versucht, wo
er nur kann, dem Vermégenden etwas zu nehmen; niéar gibt er denen,
die da nichts haben, auch nur einen Kriimel ohne Agualent.

5. Zusammenfassung

Was also war Eulenspiegel?

Er war jedenfalls kein Narr im heutigen Sinne, obwdl er in wenigen
Historien als einer gezeigt wird, der sein Geld bekelegenheit auch schon als
Hofnarr verdient hat. Zwar halt er in Gbertragenem Sinn seine Kontrahenten
,zum Narren", wie er selber zuvor immer wieder zum Narren gehalten
wurde. Aber der Sinn dieser Redeweise ist hier vonegend der, dal3 die
Privatleute, deren Interessen sie gegeneinander hiten, einander wechselseitig
formgerecht hereinzulegen bestrebt sind 42 Die Schellenkappe als
Kennzeichen des Eulenspiegels ist eine spatere Zut®ie Abbildungen zum
Druck von 1515 zeigen ihn in ,jener in der zweitenHéalfte des 15.
Jahrhunderts haufigen Zaddeltracht, einer Modeersckinung, die wir auf
vielen Bildern aus der Zeit um 1470 zwischen Nordalien und den
Niederlanden sehen kénnen. Auch tragt Till keine Naenkappe, und kein
Attribut weist ihn als Schelm aus, woraus doch ershtlich ist, dal3 er um
1500 nicht zu den Kreisen gerechnet wurde, die ineBastian Brants Narren-
schiff oder in Thomas Murners Schelmenzunftmit zahllosen Bildern vor-
gestellt worden waren."43 Einzig Eule und Spiegel werden (auf dem ' Titelbd
und in der Schlu3vignette) als seine Attribute gezgt. ,Ob er sie zu seinen
Lebzeiten schon als Erkennungsmerkmal gebrauchte, l&ibt trotz des
gelegentlichen Hinweises im Volksbuch sehr fraglich" Kurz, Till
Eulenspiegel tritt im allgemein tblichen Gewand aufund er bewegt sich,
wie wir gesehen haben, in den allerallgemeinsten ¥ehrsformen, die mit
den Ware-Geld-Beziehungen sich durch alle bisherige Stande hindurch
ausbreiteten—neben den fortexistierenden, mehr oder weniger zurik-
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weichenden, sich zersetzenden Gemeinschaftsrestemegseits und auf
unmittelbarer Gewalt beruhenden Beziehungen andremsts. Eulenspiegel
erfahrt traumatisch die Zersetzung der Dorfgemeinshaft und &ahnlicher
Gemeinschaftsinstitutionen und beschleunigt forthintatkréaftig diese Zer-
setzung. Magnetisch wird er von den Ware-Geld-Bezieingen angezogen,
wéahrend er die Gewaltsphare flieht. k.

Huten wir uns also, hohere Bedeutungen vor den gewdlichen zu suchen.
Zunachst haben die Taten des Till Ulenspiegel gareine besondere Bedeu-
tung neben der gewohnlichen, ihm denLebensunterhalt zu erwerben. Er
ist nicht zunachst Kritiker des Aquivalenzprinzips, sondern Experte darin,
sich in den Tauschformen zu bewegen. Er ist nichtrpnar Kritiker der
Sprache, sondern mit allen Advokatenwassern gewasuoer \Wortverdreher.
Das vielberihmte Wértlichnehmen dient ihnm zur Aneighung fremden Guts,
zur Erreichung seines Ziels, im ,Mussiggon” Geld zuverdienen bzw. sich
im Lohnverhaltnis nicht ausbeuten zu lassen.

Eulenspiegel ist die personifizierte Wendigkeit debesitzlosen Blrgers
im Verkehr der Privatleute. Wenn eingangs der Versah angektindigt wurde,
in dieser Untersuchung den ,Unterbau" zu verstarken auf dem sich jede
verallgemeinernde Deutung dieser literarischen Figubegrinden muf3, so
sind wir in der Durchfiihrung auf ein tUberraschend enheitliches materiales
Prinzip gestol3en, das auch die formale Strukturierng sowohl der einzelnen
Historien als auch ihrer Aneinanderreihung entschadend bedingt. Es ware
zu Uberlegen, ob nicht allgemeinere Hypothesen aligéet werden konnten,
die fur die Interpretation verwandter Volksbiicher von heuristischer Bedeu-
tung sein konnten. Was unsere Figur des Eulenspidgangeht, so ist ver-
standlich geworden, wie ihre literarische Entstehug und der Aufbau der
Historiensammlung zusammenhangen. Literaturgenetist gesehen, ist Eulen-
spiegel ein montiertes Individuum; die Bauteile sid teils Wanderanekdoten
aus anderem literarischen Fundus, teils anverwanded Anekdoten aus
mindlicher Tradition. Das Prinzip ihrer Anverwandlu ng —das naturlich
nicht im Sinne einer theoretisch bewul3ten Bearbeing verstanden werden
muf3, von dem daher auch nicht erwartet werden darfdald es restlos durch-
gefuhrt sei—ist das der notwendigen Beweglichkeit des plebejisen Privat-
manns in den neuen Verkehrsformen der Ware-Geld-Bézhungen. ,Prin-
zip" ist hier ganz schematisch zu nehmen. Abgeseharon den funf mal
zwei Einfuhrungsgeschichten, abgesehen auch von dépfer-Tater-Dialek-
tik gibt es keine Entwicklung, keinen kontinuierlichen Prozel3 des Dazu-
lernens, obwohl das Dazulernen als solches regelnidifzum erzahlten Inhalt
gehort. Die individuelle Identitdt Eulenspiegels wid nicht durch eine in
sich unaustauschbare Reihe von Erfahrungsschrittengeschweige denn
durch einen Erfahrungsklimax, gestiftet, sondern duch ein Handlungs-
prinzip, Betatigung eines gesellschaftlichen Verhtilisses. Daher haben die
einzelnen Anekdoten, abgesehen von wenigen Ausnalmen denen zwei
oder drei zu Sequenzen zusammengeschlossen sf&d keinen festen Ort.
Sie sind untereinander austauschbar. Au3erdem sindie beliebig anbaubar.
Das GrolRartige des Druckes von 1515 ist es, da? das materiale und
formale Stilisierungsprinzip sehr weitgehend durchklt —im Gegensatz
zu spateren Bearbeitungen, in deren Zutaten Eulengggel z. T. vollkommen
entspezifiziert wird 46.
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Eulenspiegel gehdort entschieden in die genetischufreste Schicht allge-
meiner (bzw. im Verallgemeinerungsprozeld befindlicar) burgerlicher So-
zialbeziehungen. Um so verbluffender ist seine Behilung mit der Figur
aus der genetisch ,letzten" Schicht des Burgerliche namlich mit dem
Schwejk. Den Beruhrungspunkt markiert das Wortlichnehmen im Lohn- bzw.
Dienstverhaltnis, wodurch sich beide unausbeutbar ethalten. Beide klagen
scheinheilig, sie erwirben nie Dank, obwohl sie dacimmer nur taten,
was man ihnen aufgetragen habe. Plebejische Heldeind beide zumal.
Aber der eine steht am Anfang der birgerlichen Gedischaft, fihrt in sie
hinein; der andre fuhrt am Ende aus ihr heraus. Dereine fihrt in privat-
egoistische Individualitdt hinein, der andre die va der Entwicklung der
birgerlichen Gesellschaft ruinierten, als Privatpesonen unhaltbar gewor-
denen Individuen in die neue Solidaritat der asso@rten Produzenten.
Beide sind Meister jener Hebammenkunst der Belehrug, der Maieutik,
die nur nachhilft, den latenten Prozel3 manifest zumachen und zu beschleu-
nigen. Wo immer sie waren, hinterlassen sie Erfahnmigen. Eulenspiegel
kraft seines Wesens, der listigere Tauschpartner zgein, solche, die es un-
moglich machen, dal3 er sich am gleichen Ort noch renal sehen laft;
Schwejk solche, die ihn zunehmend anziehend, weilegweisend fir die
Vielen machen. Beide sind Piloten der allerallgemesten Erfahrungsart,
die es nur geben kann, der Orientierung des Volkes den grundlegenden
Formen einer Gesellschaft im Ubergang. Beide sindollig selbstverstand-
lich Materialisten. Das Individuelle an beiden_ be®ht darin, dal’ sie das
Uberindividuelle, die Massenhaftigkeit plebejischenVerhaltens, besonders
konsequent, selbstverstandlich und illusionslos datellen. Beide sind histo-
rische Charaktere, dem Anfang und dem Ende der birerlichen Gesell-
schaft zugehdrig. Beide tragen keine besondre Lehrkeine besondre Kritik
an die bestehenden Verhéltnisse heran, sondern emtiden die latenten
Widerspriche. Der kritische Effekt beruht darauf, daf3 die Verhaltnisse
.Kritisch werden", sobald ein Eulenspiegel oder einSchwejk sich einmischt.
Beide sind naturwichsige Dialektiker.

Anmerkungen

1 Die hier publizierten Thesen waren urspringlich estimmt flr ein Seminar
.Der Schelm als Volksheld", das der Verfasser gemasam mit dem Literatur-
historiker J. J. Berns an der Universitat Marburg im Rahmen einer Gastprofessur
durchfuhren sollte, was dann vom hessischen Kultusimster Krollmann verhindert
wurde. Der Verfasser dankt J. J. Berns und W. Rockdlr ihre wertvollen Hinweise.

2 Im folgenden zitiere ich nach der ausgezeichnetewon Wolfgang Lindow
bei Reclam, Stuttgart 1966, nach dem Druck von 151%esorgten Ausgabe: ,Ein
Kurtzweilig Lesen von Dil Ulenspiegel".—Als Zitatnachweis geniigt die Nummer der
jeweiligen Historie (z. B. ,4. H." bedeutet 4. Hisbrie). - Nach Abschlu3 des
vorliegenden Aufsatzes erschien in der FrankfurterRundschau vom 5. 12. 75 die
Meldung, auf einer Auktion sei eine altere, ,auf 187/12 zu datierende und aus
der berihmten Schockenbibliothek stammende Ausgabe&aufgetaucht. Diese Aus-
gabe soll die Auffassung, bisher von Honegger vedten, bestatigen, dal3 der ober-
deutschen Fassung keine niederdeutsche vorausgin@enauere Informationen und
Auswertungsergebnisse liegen dem Verfasser noch hicvor. —Zu Fragen
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des Verfassers und der Druckgeschichte vgl. Peterddegger, Ulenspegel. Zur Druck-
geschichte und Verfasserfrage, 1974.

3 Entfallt.

4 Im folgenden werden von mir abwechselnd die Ausdicke ,Historien” und
;,Geschichten" gebraucht, ohne dal3 damit eine besdare literarische Formbestim-
mung verbunden wére.

5 Aus der Vorrede des anonymen Verfassers.

6 Es ist hier nicht moglich, auf die Diskussion uUkreden Begriff der frihblrger-
lichen Revolution einzugehen. Ich verwende dieseneBriff so, wie er von A. Laube,
M. Steinmetz und G. Vogler in ihrer ausgezeichnetenlllustrierten Geschichte der
deutschen frihbtrgerlichen Revolution”, Berlin/DDR 1974, ausgefiihrt worden ist.

7 Clemens Lugowski, Die Form der Individualitat im Roman. Studien zur
inneren Struktur der frihen deutschen Prosaerzdhlug, Berlin 1932 (zit. n. d. repro-
graph. Nachdr. Hildesheim 1970), S. 53.

8 A.a.0., S. 32.

9 A.a.0O., S. 33.

10 Barbara Kénneker, Wesen und Wandlung der Narreidee im Zeitalter des
Humanismus. Brant-Murner-Erasmus. Wiesbaden 1966, .S368.

11 Ebd., Anm. 23.

12 Vgl. Kénneker, a.a.0., S. 385 f.

13 Was Wunder, dalR Kénneker (a. a.0., S. 369) daram Lalebuch hervor-
hebt, daf? es ,dem Absurden Raum" gebe.

14 Fritz Martini, Deutsche Literaturgeschichte von den Anfangemis zur
Gegenwart. Stuttgart'°1960, S. 88.

15 Vgl. dazu W. F. Haug, Das umwerfende Einverstamds des braven Soldaten
Schwejk, in: ders., Bestimmte Negation, Frankfurt/M 1973 (edition suhrkamp,
Bd. 607), S. 7-16.

16 Martini, a.a.0., S. 88.

17 Brockhaus Enzyklopadie, 17. Aufl., 5 Bd., Wieslilen 1968, S. 757.

18 Gustav Erismann, Geschichte der deutschen Litetar bis zum Ausgang des
Mittelalters. 2. Teil: Die mittelhochdeutsche Literatur, Schluf3band, Minchen 1959. —
Die Auffassung von Eulenspiegel als Klassenkampfavird auch in der DDR
vertreten. Vgl. z. B. J. Boeckh, Geschichte der Déschen Literatur 1480-1600,
Berlin 1960; G. Steiner, Zur Exegese des Volksbuch®n Till Eulenspiegel, in:
Acta Litteraria Academiae Scientiarum Hungaricae, T. I, 1959, S. 251-275;
I. Spriewald, Wirklichkeitsgestaltung im Neubeginnder Prosaerzahlung, in: Grund-
positionen der deutschen Literatur im 16. Jahrhundet, Berlin-Weimar 1972.

19 Im Sprachstand der Eulenspiegel-Historien heilRtler Gegensatz zumeist
.Meister/Knecht/; wir folgen dem modernen Sprachgelbauch und sprechen im
folgenden zumeist von ,Meister/Geselle”, ohne im Utigen zwischen Handwerker-
Gesellen und Tagléhnern weiter zu unterscheiden. BiEulenspiegel-Historien insi-
stieren auf diesem Unterschiedmerkwiirdig wenig, vielleicht um es der Eulenspiegel
Figur, die objektiv nur Taglohner sein kdnnte, zu emoglichen, in so vielen unter-
schiedlichen Handwerken als ,Knecht" bzw. Geselle afzutreten.

20 W. Lindow: Nachwort zu ,Ein Kurtzweilig Lesen ...", S. 294.

20a Bohnhase wurde ein Handwerker genannt, der auealb der Zunft heim-
lich arbeitete und deshalb stdndig Gefahr lief, vorder zustandigen Zunft belangt
zu werden.

21 Ebd., S. 264 f.

22 Hans Hagen Hildebrandt, Sozialkritik in der List Till Eulenspiegels. Sozial-
geschichtliches zum Verstandnis der Historien von ill Eulenspiegel, in: H. Ide
(Hrsg.), Projekt Deutschunterricht 1, Kritisches Lesen—Marchen, Sage, Fabel,
Volksbuch, Stuttgart 1971 £1974), S. 106.

23 Ebd., S. 108.
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24 Ebd., S. 107.

25 Ebd., S. 112.

26 Ebd., S. 108.

27 Ebd., S. 113.

28 Ebd., S. 106.

29 Ebd., S. 114.

30 Klaus Heinrich, Versuch tber die Schwierigkeit min zu sagen, Frank-
furt/M. 1964, S. 95 f.

31 Ebd., S. 89.

32 Vgl. Heinrich, a.a.0., S. 90.

33 Beim folgenden Versuch einer Grobklassifikatiorwird ausgegangen von der
Okonomischen Formbestimmtheit der jeweiligen Bezialngen Eulenspiegels zu seinen
Kontrahenten. Nicht alle Geschichten sind eindeutiguzuordnen; Uberschneidun-
gen lieRen sich nicht ganz vermeider—Zum Begriff der ,6konomischen Form-
bestimmtheit” vgl. W. F. Haug, Vorlesungen zur Einfihrung ins ,Kapital", Kéln
1974 ¢1976), etwa S. 152 ff. (Neufassung 2005, S.147ff.

34 Es ist dies die einzige Geschichte, in der digZahlart den Eulenspiegel
hinUberschillern 1aRt zum thumben Thoren und passien Narren von der Art des
jungen Simplicius Simplicissimus.

35 Ein Blick auf die Orte zeigt, dal’ die Historienin der Tat in den 6kono-
misch seinerzeit ,modernsten" Gebieten Deutschlandspielen: Die gro3e Mehrzahl
in den Hansestadten (Bremen, Hamburg, Libeck, Brawchweig, Erfurt, Halber-
stadt, Hannover, Helmstedt, Hildesheim, MagdeburgQuedlinburg, Rostock, Stade,
Stassfurt, Stettin, Stralsund, Stendal, Uelzen, Wisar u. a.), eine weitere Gruppe
im Zentrum des frankischen Kapitalismus (NUrnberg,daneben Bamberg).

36 Als Turmwachter des Grafen von Anhalt wird er zvar zur Truppe straf-

versetzt, drickt sich aber vor dem Kampf und wird entlassen. ,Des vas Ulenspiegel
fro, wan er het nit guten Lust, allen Tag mit den Eind zu ;fechten.” (22. H.) —
Einer seiner Streiche fordert die Gewalt heraus inGestalt der Wache einer der
machtigsten Stadte. In Nurnberg provoziert Eulenspigel die Bewaffneten, indem
er vor der Wachstube nachts herumflucht ,und hiw mt einem alten Messer in daz
Pflaster, das daz Felr daruf® sprang." Er wird von an Bewaffneten verfolgt und
flieht Uber einen Holzsteg, aus dem er zuvor drei &len herausgebrochen hatte.
Die Geharnischten fallen durch die Licke ins Wassemicht ohne sich an den Balken
das Gesicht zu zerschlagen (32. H)—Eulenspiegels Wesenskraft ist bestimmt
durch List und Flucht, Gewalt ist ihm fremd, er 104 sie allenfalls aus.
» 37 Aus: Bartholoméus Kruger, Hans Clawerts werckche Historien, z. n. der
Ausgabe von W. Henning: Die Geschicht des Pfarrengom Kalenberg, Hans Cla-
wert, Das Lalebuch. Drei altdeutsche Schwankbicherviiinchen 1962. Bei dem
zitierten Spruch handelt es sich um die ,Moral" zur XX. Historie.

38 Hildebrandt, a.a.O., S. 115, Anm. 6.

39 H. Conrad, Deutsche Rechtsgeschichte, Band I: Bnzeit und Mittelalter,
Karlsruhe 1954 £1962), S. 423.

40 Vgl. dazu die X. und die XX. der Clawertgeschiden, ,Wie Clawert seinem
Weibe Wein holete” und ,Wie Clawert den Bauern vonSperenberg Wein holete".

41 Wahrend genitale Ziige bei Eulenspiegel keine Relspielen, sind anale Ziige
fast allgegenwartig. Es beginnt mit dem EigennamepUlenspegel”, dessen wortliche
Bedeutung dem ,schwébischen GruR" nahekommt (niedet. uien = fegen, reinigen).
,Niederd. Ulenspegel wird als Satzname ,Feg (mir) &h Spiegel' gedeutet, wobei
Spiegel scherzhaft fur ,Hinterteil” steht." (Duden,Etymologie, Mannheim 1963,
S. 146.— In der 2. H. fungiert das Vorzeigen des entbl6teHintern (,,und lief3
die Lut je in den Ar3 sehen") geradezu als Erkennugsszene. Im folgenden wird
dann in vielen Geschichten im Rahmen der Ware-Gel&eziehungen sowohl im
Ubertragenen wie im Wortsinn ,beschissen”. Die voriFreud wissenschaftlich be-
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schriebene psychosymbolische Aquivalenz von Kot uneld, generell der Zusam-
menhang von Geldorientiertheit (Geiz oder Sparsamkié u. dgl.) und ,analem

Charakter", scheinen durchs Material der Eulenspieglhistorien bestétigt zu werden.
Vor jeder ,Deutung" mif3te jedoch geklart werden, wdche psychische Wertigkeit
der Analfunktion und dem Kot in der fraglichen Epoche zukam. Mit heutigen

Malfistaben darf jedenfalls nicht gemessen werden. ®iAffektschwelle mufd ungleich
niedriger gelegen haben. Allenfalls nach durchgefitier 6ékonomischer Form-

analyse und nach Aufbereitung des sozial- und sittggeschichtlichen Materials
konnte versucht werden, die Bedeutung der analen Moente in den Eulenspiegel-
Historien genauer zu erfassen. Vgl. hierzu im tbrign auch die bereits ausgefiihrte
58. H., in der Eulenspiegel sich dadurch vom StricKreikauft, dal3 er als (ausbe-
dungenen) letzten Wunsch verlangt, Anklager und Heker miRten nach der Hin-

richtung seine Leiche ,kiissen niichtern in den Arf3".Es soll im Niedersachsischen
den Rechtsbrauch gegeben haben, dall Meineidige Glees bei einem Esel tun
mufiten. Festzuhalten bleibt jedenfalls, dal Eulensegel das Anale als Waffe
einsetzt.

42 Eine gewisse Ausnahme macht die 14. Historie, isher Eulenspiegel die
Burger Magdeburgs mit der Anklindigung, er kénne flegen, zum Narren halt. Die
Geschichte endet wie eine Narrenpredigt gegen dieelichtglaubigkeit. In der
.Geschieht des Pfarrers vom Kalenberg”, gedruckt zun ersten Male 1473, ist die
Geschichte vorgebildet. Der Pfaff vom Kalenberg hatselt dort aber aus 6kono-
mischem Motiv. Er will den schlecht gewordenen Resteines Weines vom Vorjahr
an den Mann bringen. Daher 143t er die Neugierigersolange in der Sonne auf
seinen ,Flug" warten, bis die Hitze sie dazu bringt ihm seinen schlechten Wein
abzukaufen. Erst als das Fal leer ist, klart er siauf, dal3 ja ein Wunder geschehen
muaRite (und Wunder gibt es keine), damit er fliegerkdnnte. Die Anekdote eignet
sich vom 6konomischen Inhalt einerseits ideal fiir @n Eulenspiegel, andrerseits
besitzt Eulenspiegel weder Haus noch Keller, schogar kein Fal mit dem Rest
alten Weins vom Vorjahr. Durchs Weglassen dieses Biezes und der dazugehérigen
okonomischen Funktion (Verkauf) entstand die ,lehrtafte” Narrengeschichte.

43 Lindow, a.a.O., S. 283 f.

44 Ebd., S. 284.

45 Z. B. die 57. und die 58. H.

46 Vgl. etwa die von Simrock als 86. aufgenommenee&chichte, in der Eulen-
spiegel als Stadtbittel im Interesse fremder Glaulgier ausgerechnet Schulden ein-
treiben muf3 bei einem Bauern. In dieser Geschichtwird er logischerweisevom
Teufel (in Bauerngestalt) begleitet. Die von Simrdc unter der Nr. 87 aufge-
nommene Geschichte palt ebensowenig dazu, weil Eudpiegel in ihr als Ehemann
auftritt. Simrock hat die vier grébsten ,analen" Hi storien weggelassen und durch
solche aus andern Sammlungen stammende ersetzt. DBeschichten, die er nicht
weggelassen hat, sind von ihm dafir sprachlich undhanchmal auch sachlich zen-
siert und in seinem Sinn ,sublimiert"” worden. Angemerkt sei, da3 die Eulen-
spiegelgeschichten im Ubrigen nicht nur der Geschneétszensur ihrer Herausgeber
unterworfen waren. So weist der junge Friedrich Engls 1839 darauf hin, dal3 vom
Eulenspiegel ,mehrere mit preussischem Zensurstemperersehene Ausgaben weniger
vollstandig” seien (vgl. Marx/Engels Werke, Erg.Bd.Il, S. 18). Nach Peter
Suchsland sind die Eulenspiegel-Historien schon ider 2.- Héalfte des 16. Jahr-
hunderts ,auf die papstliche Liste der verbotenen Bcher gesetzt worden". (Peter
Suchsland, Hrsg.: Deutsche Volksbicher in drei Bareh; Berlin und Weimar 1968.
-- Hier: Einleitung, Bd. I, S. XXVI).



